Nonostante sia scomparsonel 1967, le sue riflessioni

Laricezione di «Lettera a una professoressa»
eil potere delle parole in una genealogia critica

pungenti e dense hanno interrogato il movimento

LUCAKOCCI
ALESANDRO SANTAGATA

HE Un aneddoto raccontato da
Tullio De Mauro a Matteo Menni-
ni spiega bene il cortocircuito, a
cavallo del ‘68, fra don Milani, la
scuola di Barbiana e la contesta-
zione studentesca: «Conservo la
fotografia di una scritta su un
muro dell'universita di Napoli
che diceva: El nifio que no estudia
10 es buen revolucionario firmato
Fidel Castro», ricorda il lingui-
sta, fra i primi accademici a oc-
cuparsi di Milani. «Negli asteri-
schi Laterza alcuni anni dopo il
‘68, una persona illustre e an-
chebravascriveva: “Come ci or-
dina il comandante Castro, el
nifio que no estudia...”. Sortita da
Barbiana la frase di un bambi-
no cubano era passata di bocca
in bocca ed era diventata una
frase diFidel Castro.

IL NUCLEO profondo di un pen-
siero e di un’esperienza, pilu
orecchiato che studiato, genera
un mito in cui convivono verita
e falsificazioni, tirato a destra e
amanca a seconda del contesto
e delle convenienze politiche,
da cinquant’anni a oggi. E que-
sta una valutazione sostanzial-
mente condivisa negli ultimi
studi a conclusione dell’canno
milaniano» appena trascorso.

Trale pubblicazioni pitl inte-
ressanti, il libro di Vanessa Ro-
ghi, La lettera sovversiva. Da don
Milani a De Mauro, il potere delle
parole (Laterza, pp. 268, euro
16). Ricostruzione appassiona-
ta e davvero piacevole alla let-
tura, il volume investiga la sto-
ria culturale di Lettera a una pro-
fessoressa, che ha lasciato un se-
gnoindelebile nella societa ita-
liana, soprattutto nella peda-
gogia e nella scuola.

L’istituzione scolastica di og-

gi, sottolinea I'autrice, é il risul-
tato di alcune delle migliori in-
telligenze militanti del secon-
do Novecento, ma presenta an-
cora caratteri fortemente clas-
sisti. I dati Istat del 2016 rileva-
no che si continua a bocciare e
allontanare le fasce sociali pitl
deboli, in un meccanismo di di-
spersione-selezione che smen-
tisce platealmente chi ha iden-
tificato in Milani, e in un pre-
sunto «donmilanismo, le radi-
cidiuna crisi.
UNO DEI MERITI principali del Ii-
bro & di collocare Milaninel suo
tempo, nel grande dibattito de-
gli anni ‘60 sulla lingua e in
quella galassia composta dai
tanti che don Lorenzo incontro
sulla sua strada. Tra le figure
principali emergono quelle di
De Mauro, autore nel 1963 del-
1a Storia linguistica dell’Italia uni-
ta, e di Mario Lodi, come Milani
promotore dell’'uso didattico
della scrittura collettiva ed
esponente di spicco del Movi-
mentodi cooperazione educati-
va. Di notevole interesse & poi
lo studio della ricezione della
Lettera in Italia, ma anche
all’estero, dove si tese (non sen-
zaforzature) ad associare ’espe-
rienza di Barbiana a quella di
Summerhil e poi ad altre espe-
rienze scaturite dalla contesta-
zione studentesca.

«Il pensiero di Milani - preci-
sa Roghi — non ¢ il viatico del
Sessantotto. Il suo & un proget-
to classista, pensato contro chi
gia studia, la sua e lotta di clas-
se. Perché Lettera a una professo-
ressa non €, non vuole essere,
un libro scritto per i ragazzi
che occuperanno le universi-

«La scuola di Barbiana» (novembre 1963) foto di Oliviero Toscani

La contestazione
secondo Don Milani

Un percorso di letture sistema le opere del priore di Barbiana

ta, né per i loro genitori, ma
peri genitori di chi, all'univer-
sita, non ci arrivera mai.

Il volume ripercorre I'entu-
siasmo crescente attorno alla
figura del priore di Barbiana,
prima con la circolazione di
L’obbedienza non é pit virti (i do-
cumenti del processo sull’obie-
zione di coscienza al militare),
e poi la diffusione e la «sloga-
nizzazione» della Lettera.
DONLORENZO MILANI uore nel
giugno 1967, quindi prima
dell’esplosione del ‘68, ma fa
in tempo a illustrare ad Alex
Langer le ragioni della propria
distanza dalla borghesia stu-
dentesca in corso di radicaliz-
zazione. Anche se, negli am-
bienti della contestazione, il
nome di Milani risuona forte
sia nei gruppi spontanei
post-conciliari, nelle letture
dei «contro-quaresimalisti» di
Trento e all’Isolotto di Firenze,
sia nel pilt ampio movimento
studentesco, come ricorda Gui-
do Viale, all’epoca leader
all’universita di Torino.

Sioccupa in maniera specifi-
ca di questo complessivo pro-
cessodiricezione il volume col-

lettivo Salire a Barbiana. Don Mi-
lani dal Sessantotto a oggi (a cura
di Raimondo Michetti e Rena-
to Moro, Viella, pp. 292, euro
28). Nel ‘68, si legge nel saggio
di Giovanni Turbanti, Lettera a
una professoressa diventa «uno
dei piti importanti testi di rife-
rimento della contestazioney,
oggetto di seminari e gruppi di
studio, citata nei volantini e
nei documenti del movimen-
to, insieme a Che Guevara,
Mao, Lenin e Marcuse. Un suc-
cesso conquistato per varie ra-

Nel merito, esemplare é il
rimprovero di riformismo
da parte di Franco Fortini
per non sapere, 0 non voler
dare, I'unica risposta
possibile all’ingiustizia,
quella della rivoluzione

gioni: la contestazione dell’au-
toritarismo degli insegnanti,
la tendenzaalla radicalizzazio-
ne e alla politicizzazione delle
esperienze individuali («il pro-
blema degli altri é uguale al
mio, sortirne tutti insieme &
politica, sortirne da soli & avari-
zia»), la contrapposizione fra
privilegiati (i «Pierini») e i dise-
redati (i «Gianni»), la critica al-
le istituzioni (a partire dalla
scuola) che realizzano la sele-
zione di classe e conservano la
struttura iniqua della societa.

MA PER I SUOI ALLIEVI don Mila-
ni non € un «padre del ‘68».
Tanto che decidono di denun-
ciare il regista Franco Enri-
quez, che alla biennale di Vene-
zia (settembre 1968) mette in
scena Discorso per la Lettera a
una professoressa della Scuola di
Barbiana e la rivolta degli studen-
ti, spettacolo teatrale sul movi-
mento studentesco «ispirato»
da Milani. E il pretore - rico-
struisce Federico Ruozzi nel
suo saggio su don Milani fra ci-
nema, teatro e televisione —da
loro ragione: impone a Enri-
quez di modificare il copione e
di togliere ogni riferimento a

Barbiana, «perché — sentenzia
— il lavoro teatrale tradisce sia
nel titolo che nel testo lo spiri-
to dellibro».

Il nodo allora é la lettura se-
lettiva sessantottina di Milani,
diventata egemone. Anche se
inrealta, rileva Turbanti, a sini-
stra alcuni evidenziano le con-
traddizioni con le istanze del
movimento. Le critiche di Mila-
ni alla selezione riguardano la
scuola media (dell’obbligo),

mentre per i livelli superiori-

contempla «una selezione lon-
tana da ogni discriminazione
dicenso» ma «severay: il contra-
rio del sei o del diciotto «politi-
co» («quegli studenti universi-
tari che protestavano contro la
selezione di classe perché agli
esami non gli davamo a tuttiil
18, beh... don Milani li avreb-
bebistrattati duramentey, spie-
ga De Mauro a Mennini, auto-
re anche diun saggio sui «pelle-
grinaggi politici a Barbiana).

PUNTA IL DITO contro 'autorita-
rismo della scuola, ma «’autori-
ta del priore» e «dei genitori»
non é in discussione. I richiami
evangelici — Milani & un prete k-
beromafedele alladottrina e ob-

bediente alla Chiesa — stanno
stretti ad una parte del movi-
mento, che imputa a Milani «li-
miti di populismo e volontari-
smo». E Franco Fortini rimprove-
ra Milani di riformismo, «dinon
sapere o non voler dare I'unica
risposta possibile all'ingiusti-
zia, quella della rivoluzione».

Quindi Lettera a una professo-

ressa ispiratrice del ‘68, ma en-
tro certilimiti, anche per quan-
to riguarda la contestazione
cattolica, in larga parte incen-
trata sulla polemica sulla rice-
zione-attuazione del Vaticano
I a cui Milani é estraneo. Don
Milani «rimarra un prete sco-
modo per tutti — scrive Renato
Moro—-ma é significativo quan-
to di questo Paese, in quel pro-
feta scomodo, abbia cercato di
specchiarsi».
NELL’ANALISI di Vanessa Roghi
il giudizio si fa quasi rovente
quando affronta da un lato la
rapida retromarcia ideologica,
alla fine degli anni ‘70, dei «ses-
santottini» diventati insegnan-
ti — proprio nella fase in cui la
scuola si sta democratizzando
anche dal punto di vista legisla-
tivo —, e dall’altro gli attacchi
al pensiero di Milani da parte
di coloro che identificano in
lui uno dei «cattivi maestri» di
una scuola troppo permissiva
e poco meritocratica.

Una polemica che é stata in
molti casi un segmento di un
pitt ampio attacco alle culture
degli anni ‘60 al quale non siso-
no sottratti numerosi «volonta-
ri» da sinistra. Una corrente an-
cora oggi molto forte, sovente
da parte di chi, per «salvarlo,
contrappone strumentalmen-
te Milani alla stagione dei mo-
vimenti, con il risultato di non
comprenderlo e di isolarlo...
ancora una volta.



